BOLETIN

CONSEJO NACIONAL DE HIGIENE
,;iio X;fl I Mo;;e;ideo, M;y:: de 1921 l N.;”::_:T

l

Consejo Nacional de lligiene. — Antecedentes ¢ in-
formes relativos a la solicitud de jubilacion del
sepor Carlos Stewart. '

ANTECEDENTES
I

Habiéndose presentado al Ministerio de Hacienda el se-
iior Carlos Stewart, Receptor de Impuestos de 12 Clase de
la Dirececitn General de Impuestos Directos, pidiendo su
jubilacion, aduciendo como causal la enfermedad que ve-
nia sufriendo (sinusitis), desde tiempo atris, fué pasada la
solicitud respectiva a la Caja de Jubilaciones y Pensiones
Civiles, la gque designé al doctor Pedro A. Barcia para que
practicara el examen médico correspondiente, de acuerdo
con el cuestionario del caso, y como dicho facultativo mani-
festara qque la afeccién que aquejaba al interesado reque-
ria el examen de un especialista en oido v nariz, fué nom-
brado en tal carbcter el doctor Justo M. Alonso quien s2
expldio mformando que el seiior Stewart padecia de *‘Si-
nusitls supurada ergnica de los senos frontal, maxilar y
eFmolQes derecho”’, llegando a la conclusién de que el peti.
cionarlo Se encontraba en la imposibilidad de continuar en
el ejercicie de su cargo hasta tanto una intervencién qui-
‘rungica no le curara radicalmente de esa afeccion. .

Pasado més tarde esté expediente al sefior Asesor letra-
do de la mencionada Caja de Jubilaciones, para que se sir-
viera dictaminar sobre el asunto, éste considerd necesario
solicitar del doctor Justo M. Alonso ampliacién del ‘infor-
me de la referencia, la que deberia comprender los siguien-
tes pumtos: 1.° Si tenia probabilidades de éxito la inter-
‘vencién «quirirgica que habia indicado; 2.° Si la referida
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intervencion, en el supuesto de llevarse a efecto, podria
poner en peligro la vida del postulante.

El expresado doctor Alonso informé seguidamente, ma-
nifestando: 1.° Que una intervencion quirdrgica tendria
probabilidad de éxito. 2.° Que excepcionalmente se produ-
ce la muerte a consecuencia de esa intervencian .

Pasado nuevamente a informe del Asesor Letrado de la
Institucidn, éste expidi6 el dictamen solicitado, llegando =
la conclusién de que a su Juicio, correspondia elevar el ex-
pediente al Poder Ejecutivo, manifestindole que la Caja
se oponia a la jubilacién.

De senerdo con el dictamen de la referencia, el expedin.

te fué elevado al Ministerio de Hacienda, quien dicté la si-
guiente resolucién :

-““Bn vista de que Ja enfermedad que aqueja al peticiona-
rio no es simple, ¥ que la operacién quirtirgica referida no
es de resultados seguros y no se halla del todo exenta de
peligros, vuelva a la Caja para que si vistas estas circuns.

tancias, corresponde reconsiderar el asunto.’’

Pasado de nuevo en vista al Asesor Letrado de la Caja
el expediente, presenté el informe correspondiente, en cl
cual después de formular diversas consideraciones. llegaha
asimismo a la conclusién de que la Caja debfa reiterar su
resoluecién anterior, oponiéndose, en consecuencia, a la Jjn-
bilaci6n solicitada .

Elevado el expediente al Ministerio de Hacienda, se re-
solvid ;

y Considerando:

que por el articulo 23 de la ley de 14 de octubre de 1904,
. sélo es 'dado al Po@er Ejecutivo asentir a la jubilacisn que
se sohcl_m, no mediando oposicign de la referida Caia. De-

¢ : : Ljecutivo de Ja Caja de Jubila-
eones y Pensiones Civiles, v con 10 dictaminado por el
| A'sesor.petrado de la misma, e Consejo Nacional de Admi.
mstr:mon, rlesuﬁh;;gl: 1." Declarar Que no procede por-aho-
ra otorgar la jubilacign que solicita e] ger;

wart, en virtud de que 1a I e

ot AT edad de u d
ImPosibilita en condiciones defip; W IO, 1o o

osibili . itivas  para continuar en
el ejercicio activo de sy cargo d

' e Receptor de 1* Clase da
Impuestos Directos, sin perjuicio del recursq de
que le acuerda el arti
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1904. 2.° Declarase caducada la licencia, con goce de sueldo,
que el peticionario ha venido disfrutando desde el 25 de ju-
lio de 1919. 3.° Que vuelvan estos obrados a la Caja de Ju-
bilacjones y Pensiones Civiles, para su archivo. Comunique-
se.—Viera.—R. Vecino.—T. Vidal Belo.”’

1I

En vista de la denegaciéon de que habia sido objeto. el
pedido de jubilacion del sefior Stewart. éste se presenté al
sefior Juez L. Nacional de Hacienda interponiendo el re-
curso que la ley de la materia le acordaba, solicitando de
aquel magistrado se sirviera resolver lo que a derecho co-
rrespondiere.

Fl sefior Juez de Hacienda se expidié en los términos si
guientes:

‘““Montevideo, 22 de octubre de 1920.—A sus anteceden-
‘tes, a los cuales se agregara por cordon el expediente acom-
pafiado. Y en mérito de tenerse ppor interpuesto en tiempo
y forma el recurso deducido, mediante el eserito de f. 1,
asi como de lo precentuado en el articulo 26 de la lev de
la materia del 14 de octubre de 1904, disponese que se pa-
sen los autos al Consejo Nacional de Higiene, a fin de que
esa Corporacion se sirva informar prolija y circunstancia-
damente sobre los mismos puntos a los cuales ha recaido
el dietamen pericial del doctor Justo M. Alonso y la corre-
lativa ampliacion del dictamen, que figuran formulados a
fs. 15 y 18, respectivamente, de los autos cuya agregacion
se ha decretado.”

Pasado a informe del Consejo Nacional de Higiene, éste
produjo el siguiente dictarnen :

““Consejo Narional de Higiene. .— Montevideo, 17 de ao-
viembre de 1920. 3

Sefior Juez:

El Consejo Nacional de Higiene, cumpliendo lo dispueS-
to por V. S. en su resolucién de foja 4 de este expediente,
someti6 a eXamen médico de todos sus miembros al senor
Carlos Stewart, con el objeto de determinar la naturaleza
de su dolencia,

-Del examen detenido ue le ha sido hecho, se confirma el
diagnostico del doctor Alonso.
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En cuanto a la operacién a que podria someterse el se-
for Stewart, con el objeto de curarse de su enfermedad, cl
Consejo se permite expresar a V. S. que no se trata de una
operacién sencilla, exenta de peligros y cuyos resultados
tampoco pueden asegurarse.

Por otra parte, es imposible afirmar en absoluto que la
operacién cure 1'ad1calmente al sefior Stewart.

Por estas consideraciones; el Consejo Nacional de Higie-
ne informa 4 V. S. .que el postulante se encuentra en con-
diciones de ser amparado por la ley de Jubilaciones y Pen-
siones respectiva,

Es cuanto tiene -que informar a V S., a quien saluda
atentamente,

Arrrep0 VDAL v FUENTES,

Presidente.
Justo F. Gonzalez,

Vocal-Secretario.”

Elevado al Juzgado de su procedencia, éste dictd la re-
soluciéon que se transeribe:

‘‘Montevideo, 18 de noviembre de 1920. — Vuelvan los
autos al Consejo Nacional de Higiene a fin de que dicha
Corporacién se digne exponer, de acuerdo con lo ordena-
do en ‘el auto de f. 4 y para ilustrar debidamente al Juz-
gado sobre el asunto, en forma prolija y circunstanciada,
en qué consiste la intervencién ¢uirargica que correspon-
deria efectuar en el caso, y cuéles son los fundamentos ©
datos estadisticos o de otro orden en que se basan las con-
clusiones respecto al éxito de tal intervencién, que se for-
mulan en el precedente informe. —Pérez.”’

Sometido el asunto a la con

4 Sldel'acmll del Consejo Nacio-
nal de Higiene, éste elevo el !

siguiente informe :
Consejo Nacional de Higiene.
Montevideo, 1.° de diciembre de 1920.

Setlor Jues:

Tengo el honor de informar a S. S. que el Consejo en
- sesidn del 26 del corriente, tomé en consideracién el auto
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de €. 8. que luce a foja 5 vta. y yesolviendo lo siguiente:

Informar al seiior Juez Nacional de Hacienda que e!
Consejo Nacional de Higiene no tiene nada que agregar ni
quitar a su dictamen de 17 de noviembre que luce a fojas
5 y 5 vta.;

Que los fundamentos en que basa las conclusiones de su
informe, son los conocimientos profesionales de todos y en
particular de cada uno de sus miembros;

Que siendo esos fundamentos de orden téenico, los eua-
les en algunos casos se hallan comprendidos en el secreto
médico, no tiene por «qué expresarios en sus dictimenes, ni
tampoeo debe hacerlo, por euanto el 'valor del informe mé
dico estd en la conclusion a que cientificamente arriba la
€orporacion.

Desea el Consejo, sefior Juez, hacer la salvedad de que
no es propésito rebelarse contra el mandato de S. S,, pero
vuelve a repetir que el valor de sus dictimenes radica en
sus conclusiones y en el caso de que se trata ha expuesto su
opinién con toda claridad.

Saluda a S. S. muy atte.

ALFREDO VIDAL Y FUENTES,
Presidente.
Justo I, Gonzélez,
Vocal-Seeretario.

En vista de ila divergencia surgida, el referido sefor
Juez resolwvid:

Montevideo, 11 de diciembre de 1920.—A fin de aue se
solucione en forma, el conflicto surgido en mérito de lo ex-
puesto por el Consejo Nacional de Higiene en la preceden-
te comunicacién, y ecomo consecuencia de entender el Juz-
gado que para la debida apreciacién Jjuridica de la fuer-
za, valor y eficacia del respectivo dictamen pericial
de f. 5, no basta tener en consideracién la autori-
dad moral y cientifica de que dimana;, sino que Se Te-
quiere, ademds, el conocimiento de los motivos o funda-
mentos €n que se basan las conclusiones que en él se for-
mulan, y que por consigniente procede el mantenimiento
de la resolucién de f. 5: Dirijase oficio a la Excma. Alta
Corte de Justicia, poniendo en su conocimiento en forma
circunstanciada lo que ocurre.—Pérez.”’
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Elevado a la Alta Corte de Justicia el asunto, se dispuso
pasarlo en rvista al seiior Fiscal de Corte, quien de acuerda
con la opinién del seiior Juez L.etrado de Hacienda, se ex-
pidié también manifestando, con los fundamentos del caso,
que en su concepto correspondia que la Alta Corte decla-
rara que el Consejo Nacional de Higiene estaba en el caso
de evacuar el informe en cuestion, en las condiciones ex1-
gidas por el nombrado Juez de Hacienda y que se le hicie-
ra saber asi a aquella Corporacién. por intermedio del Ho-
norable Consejo N. de Administracién.

De conformidad con la vista del seiior Fiscal de la refe.. -
rencia, la Alta Corte de Justicia envié al Consejo Nacional

de Administracién la comunicacién que se transeribe se-
guidamente:

T

Resolucién de la Alts, Corte de Justicia

Alta Corte de Justicia.

Montevideo, 24 de febrero de 1921.

Al Exemo. Consejo Nacional de Administracién.

Chimpleme transcribir a ese Exemo. Consejo, a sus efec-
tos, la siguiente resolucién dictada por esta Alta Corte de
Justicia, con fecha 16 del corriente, asi como el dictamen
Fiscal relativo, recaida en los antecedentes caratulados:

¢ 1920. Capital. El Juez L. Nacional de Hacienda eleva el
¢“ expediente: ‘‘Stewanrt Carlcs. Recurre en .queja c¢| una

‘¢ resolucion del Poder Ejecutivo ‘‘para resolver el con-
‘¢ flicto surgido entre el Juagado y el Consejo Nacional de
‘‘ Jigiene:”

‘‘Vistos estos antecedentes elevados por el seiior Juez J..
Nacional de Hacienda con motivo de la resistencia opuesta
por el Consejo Nacional de Higiene a informar, en deter-
minadas condiciones, en autos: ‘“Carlos Stewart el una re.
¢ solucién del Poder Ejecutivo relativa a su demanda de
¢ jubilacién’’; Considerando: .que si bien el informe del
facultativo doctor Alonso, aceptado por el Consejo de Hi.
giene, se (halla de acuerdo con el cuestionario propuesto
por e1 Comité Ejecutivo de la Caja de Jubilaciones, como
lo requiere el articulo 25 de la ley de la materia, también
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lo es que no reune los ctros requisitos que, a la vez, estable-
ce esa disposicion legal, o sea la de ser al mismo tiempo,
zrolijo y circunstanciaedo; Considerando: Que desde que el
Juez .que debe fallar no se considera suficientemente instruido
al efecto con el informe producido, puede, legalmente, exi-
gir la ampliacion que indica, mixime cuando su exigencia
se encuadra claramente en la recordada disposicién legal;
Considerando: Que atin cuando esta disposicion no esistiera
o no fuera tan explicita como lo es, podria también el Juez,
hasta con calidad de para mejor proveer, decretar dicha
. ampliacién, con arreglo al criterio amplio del legislador
(art. 605 del Cddigo de Procedimiento Civil) ; Consideran-
do: Que la ampliacion del informe de que se trata debe en-
tenderse subordinada al silencio o circunspeccion a que s2
crean, en conciencia, obligados vor el secreto profesional
-los facultatlvos llamados a efectuarla; Por estos funda-
mentos y los concordantes del dictamen fiscal, téngase éste
por resoluciéon con la reserva expresada; comuniquese a
quienes corresponda, a sus efectos; devuélvase el expedien-
te agregado; y fecho, archivese—Romeu Burgues.—Garzon.
—~Cufiarro.—Bastos (discorde).—Pinto.—dJ. Cubilé, Secreta-
rio.”’—(F'iscalia de Corte. N.* 30770). Exema. Corte: Por el
auto de £. 4 el sefior Juez L. N. de Hacienda dispuso que el
Conse.jo N. de Higiene informara prolija y circunstancia-
damente sobre los mismos puntos resbecto a los cuales re-
cay6 el dictamen pericial del doctor Justo M. Alonso a
f. 15 v f. 18 del expediente agregado. El I. Consejo de
Higiene se expidié a f. 5, confirmando el diagnéstico del
doctor Alonso, y manifestando en conclusion que el sefor
Stewart se encuentra en condiciones de ser amparado por
la ley de Jubilaciones. El sefior Juez L. N. de Hacienda
dicté6 luego el auto de f. 5 vta., disponiendo que ‘‘vuelvan
““los autos al ‘Consejo N. de Higiene a fin de que dicha
“ Corporacion se digne exponer. de acuerdo con lo ordena-
““ do en el auto de f. 4 y para ilustrar debidamente al Juz-
‘ gado, sobre el asunto, en forma prolija y ecircunstancia-
“‘ da, en qué consiste la intervencion quirtirgica que co-
‘ rresponderia efectuar en el caso, y cudles son los funda-
‘ mentos o datos estadisticos o de otro orden en que se ba-
‘“san las conclusiones respecto del éxito de tal interven-
‘ ¢ién, -que se formulan en el precedente informe.” Y el Con-
sejo N. de Higiene manifesté a su vez a f. 7 que nada tie-
ne que agregar a su dictamen anterior: ‘‘Que los funda-
‘‘ mentos en que se basan las conclusiones de su informe son
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‘“ los conocimientos profesionales de todos y en particular
‘“ de cada uno de sus miembros; y que siendo esos funda-
“ mentos de orden téenico, los cuales en algunos casos se
‘¢ hallan comprendidos en el setreto médico, no tiene por
“ qué expresarlos en sus dietdmenes, ni tampoco debe ha-
‘¢ cerlo, cuando el valor del informe médico esti en la con-
¢ clusion a que cientificamente arriba la Corporacién.’
Por muy respetables que sean las opiniones cientificas
del Consejo N. de Higiene, es indudable aue los informes
que expida en estos asuntos deben ser fundados, porque la
ley establece que esos mnformes serdn proliios y circunstan-
ciados (art. 25, ley de 14 de octubre de 1904); concordancin
asi con el Cédigo de P. Civil. el cual establece también que
el dictamen contendré la opinién, FUNDADA de los peritos (art.
425). En cuanto a las exigencias del secreto médico men-
cionadas en el informe de f. 7, entiende el Fiscal que, co-
mo lo dice el seiior Juez L. N. de Hacienda a f. 9 vta..
‘“no pueden obstar en el caso ocurrente al cumplimiento
‘“ de 1o ordenado, dada la circunstancia de invocarse pre-
‘¢ cisamente por el interesado, como fundamento de su de-
‘“ manda de jubilacion, la existencia de la enfermedad res-
‘“pecto a cuya realidad y proyecciones versa el menciona-
“ do informe del H. Consejo N. de Higiene.’”’ En tal vir-
tud, pues, corresponde, en concepto del Fizeal, que V. E. se
sirva declarar que el H. Consejo N. de Higiene esti en -l
caso de expedir el informe en cuestién, en las condiciones
exigidas por el seiior Juez L. N. de Hacienda, y que se lo
haga saber asi a aquella Corporacion, por intermedio del
H. Consejo N. de Administracién.—Montevideo, 20 de di
ciembre de 1920—V. M. Martinez.”

Con tal motivo, aprovecho esta oportunidad para reite-

rar a ese Exemo. Consejo las saguridades de toda mi consi-
deracidén.

J. Cubild, .. RoMEU BURGUES.
Secretaria,

Pcir el Mm.lstgl:i'o de Instruccién Pablica se resolvié pa-
sar la comunicacion transeripta al Ministerio de Industriag
para su debido cumplimiento, quien a su vez T

s la pas6 arl
Consejo Nacional de Higiene imi N3
’ Para su conocimiento

efectos. gjmes
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El senor Juez Nacional de Hacienda, de acuerdo con la
resolucion que antecede, remitié al Consejo Nacionul de
Higiene el expediente respectivo, a fin de que se sirviera
informar en 7los términes indicados anteriormente.

v
Informe del Ccnsejo Nacicnal d: Higiene
Ll Consejo resolvii que el Viceoresidente, doctor José

Mainginou, redactara el informe solicitado. de acuerdo con
las opiniones aceptadas en Comisién General.

Informe del coctor José Mainginou

Sefior Presidente:

El Consejo Nacional de Iigiene al expedirse en la forma
que lo hizo, fué en la inteligeneia de que las conclusiones
de sus dictimenes llevarian el convencimiento de la verdad
.cientifica al i4nimo del sefor Juez, llamado por el ministe-
rio de la ley a dirimir la cuestion suscitada con motivo del
pedido de jubilacion Ppor el seiior Carlos Stewart.

Padecio el Consejo el error de tal creencia debido a la
persuasion de que, dada la autoridad técnica con que la
ley lo ha investido, sus afirmaciones del punto de vista mé-
dico tendrian todo el valor de la prueba que necesita el
sefior Juez para pronunciarse en la cuestién médico-legal
que da motivo a este informe.

Cumpliendo, pues, el pedido de la Exema. Alta Corte de
Justicia, el Consejo ampliard sus anteriores dictdmenes, ra-
tificando en primer término sus conclusiones y dindoles a
aquéllos lo que se omitid en la redaceién, su estructura, vale
decir, las razones de orden cientifico que constituyen la lo-
gica de sus afirmaciones. .

El sefior Stewart padece de una sinusitis frontal crén?ca,
afeccién de prondstico severo (ue no tiene otro tratamien-
to racional que el quirtirgico ecuando el tratamiento médiea
ha fracasado. . \

Este tratamiento consiste en la abertura y curetaje de
- dicha cavidad craneana bajo anestesia.' :

Innumerables procedimientos se han ideado y puesto ]f)g
préctica para el mejor éxito de la cura, teniendo todos (?11;
en vista la estética de la cara, evitando en lo posible las de-
formaciones del rostro:
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1 resultado de esta interyencion es-aleatorio, vor tra-
tarse de una afeccién que por su origen infeccioso puede
revestir lesiones diversas y davanzadas que agravan el pro-
néstico y que no es dado de antemano conocer con preci-
sion en toda su extensiéon y aleance, a menos de practicar
una trepanacion exploratriz del seno frontal, lo que por si
solo expone al enfermo a los riesgos de la anestesia.

En el mejor de los casos, es decir, evitados los riesgos de
muerte por la anestesia, cuyo peligro existe siempre, aun-
que remoto, pero cierto, queda la ineégnita—no despejada
aun después de la operacidu—de si la sinusitis curard, pues-
to que si frecuentemente se consigue la curacion, existen
rasos en los que no obstante el tratamiento .quirdrgico, la
afecciéon no mejora, debido unos a cansas individuales, de
orden constitucional, a condiciones defectuosas del terreno,
y otros, a razones de orden anatoémico, que no es posible
prever del punto de vista del prondstico.

Es, pues, mny explicable la resistencia del enfermo a so-
meterse a una operacion que no garante de un modo abso-
Tuto la curacion de su mal, a cambio de exponerlo a los ries-
gos de muerte de la anestesia, sin contar con las complica-
ciones que pueden derivar de la propia intervencién opera-
ioria, imputables unas a la naturaleza del mal, a las condi-
ciones individuales, y otras a ese factor no despreciable.
“‘el error hwmano’’, del cual no se ven libres ni los més sa-
bios médicos ni los mas habiles cirujanos.

Y considero inutil presentar la cifra del porcentaje de
casos fatales, porque aunque reducida. nadie estd seguro
de escapar a la accion de los factores individuales .ue los
producen, y que la ciencia es incapaz de determinarlos con
anticipacion, E

Por otra parte. si al Conseio se le exigiera ademas de la
prueba médica la demostracién legal de sus conelusinnes,
podria, sefior Presidente, decirse que no hay ley que obligue
a someter a una operacién a un enfermo que se niega pov
temor o ‘porque no se le garante la cura del mal: y «i tal
ley existiese seria inhumana, seria un atentado a la liber-
tad personal.

Por analogia, sefior Presidente. ‘podria atin decir més en
apoyo de esta tesis; y es que la Jurisprudencia francesa re-
lactonada con los accidentes del trabaio ha establecido 1n
doctrina de que el obrero. victima de un accidente del
trabajo con derecho a indemnizaeién, que ha sufriclo una
lesién reparable parcial o totalmente por medio de una

.
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operacion que exrija la anestesia del paciente, puede negar-
se, sin que el pati¥én quede libre de la indemnizacion a que
esti obligado para con el obrero.

A este respecto conviene recordar lo .que sobre tal. punto
establecen Imbert, Oddo y Chavernae: ‘‘La anestesta es 2
menudo necesaria en las maniobras oneratorias. Es super-
fluo, sin duda, decir que en ningian caso se la practicar
gin el asentimiento del enfermo o de la familia; pero evi-
dentemente también, este asentimiento no autoriza en ma-
nera alguna a exonerar al patrén en caso de accidente.

““Lios 'fallecimientos por anestesia son seguramente muy
raros, pero se estd siempre expuesto a ellos, y, cosa grave,
sobrevienen a veces, no en los mas atacados, en aquellos en
que pueden preverse mejor, sino de la manera méis impre-
vista, en un herido que goza de buena salud, y a veces en
una operacién insignificante’’ (‘‘Guide pour - I’évaluation
des incapacités’’, paginas 9 y 10).

Y maés adelante (pdg. 12, op. ¢it.), agregan estos autores:
‘‘es preciso establecer. desde luego, el ‘derecho absoluto del
obrero a rehusarse a una overacion; pero que habria dere-
¢ho a disminuir la indemnizacién si la operacién es muy
poco importante y sobre todo si mo exige la amestesia’’- Es
el easo de un panadizo o de un flemén de la mano. En el
mismo sentidé se expresan Forgue y Jeanbrau: ‘‘La juris-
prudencia francesa ha decidido que si la viectima de un ac-
cidente puede rehusar una operaciéon grave vy de resultado.
incierto, no pasa lo mismo cuando se trata de una inter-
vencion sin gravedad, La jurisprudencia ha establecido
queé no son de gravedad lz extraccion de esquirlas dseas,
la dllgtae'lén progresiva de la uretra, la ablacién de una
falange.”” (“‘Guide du médecin dans les accidents du tra-
vail”’, pagina 17) .

En una nota de la misma pigina, agregan estos autores
que en Alerpania, Inglaterra, Suiza e Italia, la jurispru-
dencia admite jgualmente que la victima esti obligada a
conformarse al tratamiento ordenado, por doloroso que
pu1ed.a ser, “‘pero no sufrir uma operacién Que ataque s in-
tegridad corporal, aunque careciese de peligro’’.

Creo que existe un parangén muy admisible entre estos
casos y el del seflor Stewart, que padece de una afeceidn
que exige para su curacion una overacion que sélo puede
realizarse bajo anestesia, y que es de resultado ineierto.

Creo, por consiguiente, que basta que existan estas elt
cunstanecias desfavorables para que el sefior Stewart teng?
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el derecho de rehusarse a semejante operacién. Las juris-
prudencias referidas més arriba se fundan en un celoso
respeto de la libertad indviduai y del derecho a la inte-
gridad personal.

Las dos obras citadas comparten la opinién de que el
médico no puede imponer al enfermo una operacién, atn
en casos gravisimos (Ymbert, ete, pag. 12. Forgue y Jean-
brau, piaginas 16 a 19).

Dice Manzini, en su obra fundamental sobre dereciiio pe-
nal, que -el médico «iwe di un anestésico a un enfermo para
realizar una operacion que el enfermo no quiere, incurre
en el delito de violencia <¢ontra la lihertad psiquica que
prevé ¢l articulo 154 del Cédigo Penal Ttaliano, anilogo al
159 de nuestro Cdédico Penal. :

Yo no me atreveré a decir, pues es nula mi competencia
en la materia penal, que constituye igualmente wn delito
Ja violencia que se comete con un enfermo al obligarlo in-
directamente a someterse a una operacién -tue no caree:
de peligros, so pena de negirsele la jubilacion, con el cor.
tejo de enojosas consecuencias aue esta negativa trae con-
sigo, especialmente para un enfermo; pero, lo que a mis
luces naturales se impone es («ue esa violencia moral no
debe ser ejercitada por institueidn alguna, porque en ol
fondo es inhumana.

Bien estd que las leyes deban interpretarse en el sentide
de ohlizar a una intervenciéon sin gravedad. auncwie sea
dolorosa o molesta; pero creo firmemente .que no puede in-
terpretirselas en el sentido de immoner la tortura moral
de entregar su cuerpo a una operacién de alguna gravedad
Yy de incierto resultado, para alcanzar el justo premio de

sus esrfuerz?s en el servicio publico y el consuelo que en ta-
les casos significa la jubilacién.

Saluda al sefior Presidente.

-

José Maingineu.
Montevideo, 20 de abril de 1921.
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Resolucion del Consejo Nacional de Higiene
Montevideo, 10 de mayo de 1921.

Tl Consejo en sesién de esta fecha, resolvié: Aprobar el
precedente informe y elevarlo al Juzgado Nacional de Ha
cienda.

ALFREDO VIDAL Y FUENTES,

Presidente,
Justo F. Gonzdlez,
Vocal-Secretario.

Consero Nactoxal, bE HiGiENE. — Informe de los
doctores J. Infantozzi y ¥. Giribaldo, relativo a
las condiciones higiénicas del Matadero Municipak
de la «Barra de Sania Lucian,

'

Montevideo, 27 de marzo de_  1921.

Serior Presidente del Consejo Niacional .de Fligiene, doctor Al-
tredo Vidal y Fuentes.

Por mocién del distinguido vocal de :esta Corperacion, el
doctor Antonio S. Viana, ge resolvié nombrar una Comisién
compuest_a Por los dogtores Infantozzi y Giribaldo, con el fin
de practicar mnay minuciosa inspeccién del Matadero Munici-
pal de la Barra de Santa Tacia para conocer las condiciones
iliglén'leas ¥ ‘sanitarias de didho estab‘lecimient}o.

Dando eumplimiento a 1a resolucién antes citada, dicha Co-
misidn se traslado al Matadero de }a Barra, gentilmente acom-
paiiada Ppor 10s Miembros del Concejo de Administracién
Departamental sefiores Fabini y Caramella, y el Director
de Abasto y Tabladas, sefior J. Raiz.

En nuestra isita pudimos comprobar. desde Ia llegada, que
el edificio destinado a matadero es antiguo, podriamos decir
ruinoso, conservado por las autoridades municipales, consti-
tuido por una gnan cancha donde da fuertemente el sol y que



